IMF/AKP PROGRAMININ ALTERNATIFI NEDIR ?

MUSTAFA SONMEZ
Iktisatc1 / Yazar

Tiirkiye ekonomisi , 2001°de yasadig: tarihinin
en biiytik krizinden 2002 ve 2003’te yasadigi bii-
ylime ile ¢cikmaya basladi. Ancak, bliylimeye gec-
mek, herseyin giilliik giilistanlik olmasi, krizden
olumsuz etkilenenlerin, krizin yiikiinii sirtlananla-
rin yaralarinin sartlmasi anlamina m1 gelir?

Tiirkiye’yi 2001 krizine sokan programi 2000
basinda yiiriirliige koyan ve kriz sonrasinda ayni
programda 1srar eden IMF ve yerli partnerleri,
ozellikle enflasyondaki yavaslamay1 ve disa do-
niik biiylimeyi isaret ederek, programin adim
adim hedefine ulastigini, krizden c¢ikildigini, eko-
nomide artik "bahar havas1" estigini duyuruyorlar.
Acaba Oyle mi?

Enflasyon yavaslamis olabilir, ¢arklar yeniden
doniiyor ve biiyiime yasaniyor olabilir. Ama bun-
lar, carklar1 dondiiren emekgilerin, is bekleyen
milyonlarin durumunda bir iyilesme yaratti m1?

Diinyanin en borg¢lu iilkelerinden Tiirkiye,
borclarint sorunsuzca cevirebilir ve borg yiikiinii
azaltan bir yolda m1?

Kriz sonrasi yasanan biiyiime ve enflasyonda-
ki yavaglama, tamamen faturasi emekgi siniflara
cikarilmig politikalardir. Bunlarin baginda i¢ tiike-
timin, kemer sikici politikalarla daraltilmas: geli-
yor. Ucretler, maaslar, emekli gelirleri, tarim iire-
ticisi gelirleri ciddi olgiide reel kayba ugradilar.
Krizde isten ¢ikarmalar artt1 ve isinden ¢ikarilan-
lar, kepenklerini kapatanlar yeniden is bulamadi-
lar. Bu sonuglar hanelere giren geliri azaltinca,
hanehalki harcamalari, ig talep azaldi. i¢ talep bu-
lamayan sanayiciler, can havliyle diga yoneldiler,
ihracata yiiklendiler. 2001 yilindaki yiiksek deva-
liiasyon hizla diisen reel ticretler, tarim girdi fiyat-
larindaki azaliglar ihracatgiya destek oldu ve bii-
yiime, bu ihracat ile azalan stoklar icin yapilan
iretimle gerceklesti. D1 pazarlarda ciddi bir reka-

betle karsilasan ihracatci yer yer fiyat kirarak ma-
lin1 satmaya calistig1 icin yoksullastirict bir ihra-
cat yasandi. Hazine’den her yil ihracatciya KDV
iadesi adi1 altinda aktarilan tesvikler, yatirimlara
ayrilan pay1 gecti. Ayni yoksullastirict siire¢ tu-
rizmde de goriildii.

Ote yandan, enflasyonu yavaslatmak ve ihra-
catciya rekabet giicii vermek i¢in KiT lerin iiretti-
§i mal ve hizmetlerin fiyatlar1 diigiik tutuluyor.
Bu, aslinda ertelenmis bir maliyet ve giiniin birin-
de faturasit ddenecek. Enflasyonu yavaglatmanin
bir yolu olarak da dovizde TL’yi degerlendiren bir
politika izlendi. 2003 yilinda dolar kuru neredey-
se sabit tutuldu. Bu, ithalati 6zellikle de, ithal
enerji fiyatlarmin teminini ucuzlastirdi. Ancak,
kurdaki bu yaklagimin ciddi bir cari agik yaratma-
st ve yeniden bircok dengeyi alt iist etmesi cok
muhtemel.

Basar1 gibi gosterilen uygulamalardan biri de
biitce ile ilgili. Biitcede "faiz dist fazla" hedefine
ulagilarak IMF’ye verilen taahhiidiin tutuldugu ve
bu fazla sayesinde borglarin cevrilebildigini savu-
nanlar, bu hedefin faturasim1 da hatirlamak zorun-
dadirlar. Bu fatura yine emekei halka cikarilmisg-
tir. Vergi yiikiinii agirlikla emekgcilerin tagidigi
biitceden, emekg¢ilerin yararlandig1 sosyal harca-
malar tirpanlanarak, yatirimlar iyice budanarak bu
hedefe ulasildi. Vergiler icinde cogu emekg¢ilerce
odenen dolayl vergilerin pay1 yiizde 70’e cikari-
lirken gelir vergisinde iicretliler yine vergi hama-
It kaldi. Vergi kacaklari ise dudak uguklatici bo-
yutlara cikti.

Ote yanda biitceden yapilan harcamalardan
rantiyeler yiizde 40-50’lere varan faiz paylar alir-
larken egitim, saglik, sosyal giivenlik i¢in yapilan
harcamalar iyice budandi. yatirimlarin pay1 yiizde
5’e varan oranlarda azaltilarak devletin istihdam
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yaratici, altyapr saglayict ozellikleri de ortadan
kaldirildi. Sosyal devletin, yatirnmci devletin rafa
kaldirildig1 bir biitge ile ancak "faiz dig1 fazla" ya-
ratildi ve borglar ¢evrilebildi ve bu bir basariymis
gibi sunuldu.

Toplumun en 6nemli sorunlari olan biiyliyen
gelir adaletsizligi ve biiyiiyen issizligr, AKP ikti-
dar1 hi¢ dert etmemekte, tersine, ucuz isgilik ve
durmadan ¢ogalan yedek igsizler ordusunu cazibe
unsurlart olarak yabanci sermayeye sunmaktadir-
lar. Ulkenin kamu isletmeleri hara¢ mezat yok pa-
hasina satilmaya, mafyatik gruplara pazarlanma-
ya calisilmaktadir.

Emekcilerin reel gelir kayiplarinin telafisi hi¢
dert edilmemekte, ayni isin daha az isci tarafindan
yapilmasina dayanan katmerli somiirii, "verimli-
lik artisinin sahlanig1” olarak alkiglanmakta, hatta
tesvik edilmektedir.

Kentlerde, egitimli gengler arasinda issizlik
orani yiizde 32’ye ¢ikmig bulunmakta ve bu geng
igsizler ordusu hizla biiyiimektedir. Biitiin operas-
yonlar ¢alisanlarin haklari, gelirleri iistline diizen-
lenirken i¢ ve dis bor¢lar {istline hi¢bir diizenleme
yapilmamakta, borg faizlerinin 6denmesine birin-
ci oncelik verilmektedir.

IMF ile birlikte yiiriitilen bu politikalarin
2004 ve 2005 yillarinda da siirdiiriilmesi giindem-
dedir ve bu politikalarla tek haneli enflasyona ge-
cilmesi ana hedef olarak belirlenmigtir. Buna go-
re, enflasyonu tek haneye indirme ana hedef ola-
cak, biiylime, yatirim, is, istihdam, biit¢cenin kade-
ri enflasyon hedefine tabi olacaktir. Bu, onlimiiz-
deki iki y1lin da iceride kemer sikici, disariya ucu-
za mal ve hizmet satisina dayanan yoksullastirici
bir siireci empoze etmesi demektir. Bu, bor¢ dagi-
nin biiyiiyerek sirttmizda kalmasi ve rantiyelerin
faiz alacaklarinin her tiir oncelige sahip olmasi
demektir. 2002 ve 2003 yillarinda gerceklesen
biiylime, yeni isttihdam yaratmadig gibi, ilki IMF
kredileri, ikincisi ise disar1 kagmis sermayelerin
geri doniisiiyle gerceklesebildi ve siirdiiriilmesi
oldukca zor bir patikadadir. Dolayisiyla Tiirki-
ye’nin Onceligi olan is ve as beklentilerine cevap
vermekten uzaktir.
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ALTERNATIF NEDIR?

Tiirkiye ekonomisinin en biiyiik sorunu "ig ve
as" meselesidir. Sayilar1 4 milyona yaklasan igsiz-
lerin is ve eve ekmek gotiirme beklentisi herseyin
oniinde. Calisanlar, islerini kaybetme endisesinde
ama kaybedilmis alim giiclerine de yeniden ka-
vusma Ozleminde. Dolayisiyla Tiirkiye’'nin "is ve
ag" meselesine oncelik veren bir politikaya ihtiya-
c1 var. Bu ise bir yandan gelir dagilimina biraz ol-
sun adalet getirecek bir gelir politikasini, bir yan-
dan da istihdam yaratacak kalici, istikrarh bir bii-
ytime hamlesinin gerekliligini herseyin oniine ko-
yuyor.

Tirkiye’nin siirekli yi1lda yiizde 7-8 oranlarin-
da biiyiiyen bir tempo yakalayabilmesi, bir yan-
dan mevcut onceliklerini gbzden gecirmesine, bir
yandan da bir zihniyet degisikligine gitmesine
bagl.

Bugiin, kaynaklar oncelikle bor¢ 6demelerine
ayrilmakta, borg yiikiimliiliikleri, kamunun borg-
lanma ihtiyacini, dolayisiyla faiz oranlarinin sevi-
yesini belirlemektedir. Bor¢ takvimi, agir bir tak-
vimdir ve bu konuyu masaya yatirma konusuna
ne AKP iktidar1 ne de Onceki hiikiimet cesaret
edebilmistir. Bu konuda ancak IMF-Diinya Ban-
kas1 gibi kuruluslar inisyatif kullanmakta, fakat,
onur kirict bazi siyasi beklentilerle -Irak isgaline
yardim vaadi almak gibi- bor¢ takvimini yumusa-
tict miidahaleler yapmaktadirlar. Bor¢lu Tiirkiye,
kendi bagina bir takvim belirleyememekte ya da
alacaklilarla bu konuyu miizakere etmekten ka-
¢inmaktadir.

Boyle olunca, borglarin ¢evrilmesine bagimli
bir iktisadi ¢izgi, herseyin Oniine gecmektedir ve
bu bor¢ yiikiiniin agirligi, geriye "is ve as"onceli-
gini diistinecek fazla bir hamle alan1 da birakma-
maktadir. Dolayisiyla "borgta nefes oncelikli" bir
hedef 6n plana c¢ikarilmak durumunda. Borcta
"bir nefes penceresi” aralayabilmek ise, dncelikle
sermaye hareketlerinde yapilacak diizenlemeden
gecmektedir.

SERMAYE HAREKETLERINE KONTROL
Sermaye giris cikislarina kontrol getirilmesi
"alternatif politika" demetinde atilmasi gereken
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ilk adim. 1989’da sicak para gelsin diye getirilen
32 sayili kararin mutlaka gdzden gegirilmesi ge-
rekli. Sermaye giris cikisi belli kurallara baglan-
mali. Bu, hem yeniden tehlike arzetmeye baglayan
sicak para hareketinin yaratabilecegi olasi krizleri
onlemek icin gerekli, hem de bor¢lar basta olmak
iizere bagka alanlarda alinacak kamusal onlemler
icin zorunlu.

Borsa’da spekiilasyona meydan vermeyecek
diizenlemeler de sart. Kagit alana, o kagidr belli
bir siire tutma mecburiyeti getirilebilmeli. Borsa
kazanclarini gelir vergisi kapsamina almak gerek-
li. Dovizi bugiin oldugu gibi, baski altinda tutmak
biiyiik risk almak demek. Bugiinkii politika yerine
TEFE’ye endekslemek, bunu da zamana yayarak
yapmak daha dogru. Burada ana fikir, sermaye
kaciglar1 ile ekonominin kan kaybina ugramasini
onlemektir...

Sermayeyi kontrol edecek onlemlerin akabin-
de borglart masaya yatirip oradan bir "nefes pen-
ceresi" agcmak gerekecektir.

BORCLARI YENIDEN YAPILANDIRMA

Borglarin reddi degil ama yeniden-yapilandi-
rilmasi, yeni bir takvime baglanmast gereklidir.
Birincisi, vadesi gelen devlet kagitlar1 (DIBS)
uzun vadeli, enflasyona endeksli kagitlarla degis-
tirilebilir. Bu islem, vade uyumsuzlugu nedeniyle
bazi bankalar1 sarsacak gibi olursa, o zaman da,
vadesi gelen senetler, Merkez Bankasi kaynakla-
riyla, yeni borg ihaleleri agmadan, ddenir.

Ikincisi devlet kagitlarinin faiz gelirlerini etki-
li bir bicimde vergilemek gerekir. Reel faizler ha-
la yiiksek ve yiizde 20’lerin iistiinde. Bu vergile-
me ile hem Hazine’ye para girer, bu sayede de
bor¢lanma ihtiyaci azalir hem de reel faiz diiser,
yatirim iklimi i¢in zemin hazirlanir.

Devlet kagitlarina yatirim yapmis "piyasalar”a
bir kereye mahsus bir servet vergisi uygulanmali
ve buradan elde edilecek vergi hasilati da borg
O0demede kullanilmalidir. Benzeri bir uygulama
1994°te Net Aktif Vergisi adiyla yapilmagti.

Bu i¢ bor¢ operasyonlar1 parasal genislemeye
yol acar, mevduat ve kredi faizlerini asagiya ce-
ker, boylece talep canlanir, bos kapasiteler kulla-
nilir, liretim genisler. Carklar doner, igsizlere is

imkani ¢ikar. Biiyiime hizlanir.

[¢ bor¢larin yaninda dig borglara el atmak ge-
rekir.

Bir kere, sermaye kontroliinii getirip, sonra da
ic borgta gerekli operasyonlar yapilirsa, IMF’ nin
"yiizde 6.5 faiz dis1 fazla" diye tutturdugu hedef,
halka zulmedilmeden gergeklestirilir. Bunlar1 ya-
pinca artik, evinin i¢ini diizene sokmusg bir tilke
olarak dig bor¢ operasyonunun diigmesine de ba-
silabilir.

Once kamuya ait dig borgla ilgili anapara dde-
meleri durdurulur; 6zel kredilerle ilgili yiikiimlii-
liikler ise, sermaye hareketlerini kontrol altina ali-
ninca, zaten fiilen "askiya alinmig"olur. Bu on-
lemleri aldiktan sonra i¢ borcunu ¢evirebilen ve i¢
borg yiikiinii hafifletmis bir iilke olarak dig ala-
caklilar yeni bir anlagma icin miizakereye davet
edilir. Diinyada bircok iilke bunu yapt1 ve kiyamet
kopmadi. Bu Tiirkiye i¢in de miimkiin.

VERGI YOKUNDE ADALET ICIN

YENIDEN DUZENLEME

Bugiin, ulagilmig goriinen ihracat artisinin, iki
yildir yasanan biiyiime siirecinin altinda, esas ola-
rak reel gelirlere asir1 baski var. I¢ talebe goz ag-
tirmama, {icretleri diigiik tutma, siirekli biiyiiyen
yedek issiz ordusunu kullanma, bu politikanin te-
mel payandalari.

Sadece 2003 yilinda biit¢enin yiizde 3,5 una
ulasan vergi iadesi adi altindaki devlet siibvansi-
yonlarinin, toplam yatirimlarin yiizde 70’ine ulas-
mast da devletin kayirmact karakterini ortaya
koymaktadir. Isgiiciine bu kadar abanmak, biitce-
yi bu kadar kayirmaci kullanmak dogru degildir.
Bu, siirdiiriilebilir bir politika olamaz.

Stirekli diistiriilen reel ticret ve is yiikiini artir-
maya dayanan is diizenlemelerine dayanan bir sis-
tem, blitceyi bir emme basma tulumbas1 gibi ser-
maye lehine kullanma politikasi siirdiiriilebilir bir
sistem olamaz.

Bunun pek miimkiin ve pek dogru olmadigini
soylemeliyiz. Birkac¢ nedenle,

- Birincisi, 70 milyon niifuslu bir iilkede, cark-
lar1 sadece dis talebe gore diizenlemek hem miim-
kiin degil hem gerekli de degil. Hep ic talebi da-
raltarak bir ekonomiyi yeniden iiretmek, biiyiit-
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mek miimkiin degildir. Bunu 6zellikle kamu har-
camalarini azaltarak, sosyal devlet yatirimlarini,
harcamalar1 askiya alinarak yapiliyorsa, bunun
stirdiiriilme sans1 iyice az demektir.

- Ikincisi, 200 milyar dolar mlli gelir iireten bir
tilkenin biitiin tiretim dinamikleri dis taleple bes-
lenemez, i¢ talebe bagli bir dizi sanayi, hizmet
sektorii de igeriden beslenmek zorundadir. Bir
dengeye ihtiyag¢ vardir. I¢ ve distan birine agiri
yiliklenme sorun yaratir ve yaratmaktadir.

- Uciinciisii, Tiirkiye gibi, iyi-kotii bir demok-
ratik gelenegi, parlamenter demokrasisi olan bir
tilkede sonsuza kadar isgiiciine abanmak miimkiin
degil. Bu politikanin, sonunda sosyal patlamalar-
la dikisi bir yerlerden atar. Gerilimler biiyiir ve
bundan tiim toplum zarar goriir.

Bunun yerine, izlenecek politika ne olmalidir?

Burada hiikiimetlerin yeterince kullanmadikla-
r1 6nemli bir arac¢ vardir: Maliye politikalart.

[sgiiciine asir1 abanmalar yerine, vergi ve har-
camalarda izlenecek daha sihhatli bir politika ile,
yatirrm ortamini iyilestirme yolunda 6nemli bir
adim atilabilir.

Daha ilk elde, iicret iizerindeki vergi ve SSK
prim yiikiinii azaltarak bunu yapmak miimkiin.
Ucret iizerindeki vergi ve prim yiikii, iscinin eline
gecen miktarmn ortalama yiizde 70-80°1 arasinda
degismektedir. Bu denli agir yiik, igverenleri ka-
cak is¢i calisirmaya yonlendirmekte, istihdam-
dan uzaklastirmaktadir. Bugiin 3.3 milyon kayit-
s1z is¢i caligtirilmakta ve bu say1 her gecen giin
artmakta, yabanci kacak is¢i istihdamiyla sorun
iyice irmanmaktadir. Kagak istihdam, toplami 10
milyonu asan {icretli-yevmiyelilerin yarisindan
fazladir.

Hem genel ekonomi politikalarda isgiicline
asir1 abanmanin yarattig1 gerilimi ve yaratacagi
bagka problemleri asmak, hem de daha adil ve ka-
lic1 bir ¢alisma ortami yaratmak acisindan vergi
yiikii ile ilgili degisiklikleri 6n plana almak gere-
kiyor.

Vergi yiikiinii iicretlinin sirtina yikma kolayci-
ligina g6z yuman iktidarlar, hem istihdamin art-
masini onliiyor hem de kayit dis1 istihdama goz
yummakla saglikli bir gelir politikasindan iilkeyi
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mahrum ediyorlar.

Yapilmasi gereken sey, asgari iicret kadar tic-
reti vergi dis1 birakmak, boylece istihdamin, bii-
ylimenin, kalic1 ve istikrarli biiylimenin 6niinii ag-
maktir.

Buradan ugranilacak vergi kaybini ise, iicretli-
nin yarisi kadar vergi ddemeyen kesimlerin {istii-
ne giderek saglamak gerekir. Hem kalic1 ve istik-
rarli bir biiyiime, istikrarli ihracata doniik biiyii-
menin hem de daha gerilimsiz ve adil, daha sos-
yal bir toplumsal yapiya ulagsmanin yolu buradan

geciyor.

YOLSUZLUKLA MUCADELE

VE YARGI REFORMU

Toplumu ¢iiriiten ve icten i¢e kemiren yolsuz-
luk salgin1 ve yarginin etkin bir gsekilde caligma-
mast, biiyiik vurgunlari, soygunlar1 yapanlarin ya-
nina kar birakmaktadir. Bu tablo, hem kamu vic-
danini yaralamakta hem de toplumsal gelismede
kullanilabilecek milyarlarca dolarlik kaynagin
toplum adina tahsilini geciktirmektedir. Hortum-
lanan 21 bankanin topluma maliyeti 77 milyar do-
lar1 asarken bu meblagin milli gelirin ylizde
40’ma ulastigin1 ve kisi bagina 1070, aile basina
4800 dolarin gasbedildigini hatirlatmak gerekir.

Biitiin aciklig1 ile ortaya cikan bu orgiitlii soy-
gun icin beklenen adalet heniiz ger¢eklesmemis,
topluma odetilen 77 milyar dolarin gaspgilardan
tahsili ve ekonomik gelismeye kanalize edilmesi
gerceklesememistir.

Adalet Bakanlig1 biitceden binde 7 pay almak-
tadir. Yargilama siirecinin yavas islemesi, hukuk
kurallarinin olugturulmasinda cagdas gelismelerin
yeterince takip edilememesi, yargi personelinin
calisma kosullariin ve 6zliik haklarinin yetersiz
kalmasi ve teknik-fiziki alt yap1 eksikliklerinin gi-
derilememis olmasi, yarginin etkin bir sekilde is-
lemesini aksatmaktadir.

Yarg: sistemindeki eksiklikler ve aksakliklar
nedeniyle davalarin zamaninda ¢oziime kavustu-
rulamamasi, yargida is ylikiiniin siirekli artmasina
yol agmakta, riigvetin yargiya da bulastig1 gercegi
ayyuka cikmaktadir. Magdur haklarinin korunma-
sinda istenen seviyeye gelinememistir.
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Avrupa Birligi normlarina uymak amaciyla ya-
pilan diizenlemelere ragmen, adil yargiya ulas-
mak, insan haklarina saygiy1 tam olarak gercek-
lestirmek ve hukukun {istiinliigiinii yasama gegire-
bilmek icin atilmasi gereken ¢ok adim bulunmak-
tadr.

Kisilere saglanan yasal giivenceler zedelenme-
den gercek adalete ulagsmak temel hedefi dogrul-
tusunda, yarginin bagimsizligini giiclendirecek ve
adalet sisteminin hizli iglemesini saglayacak ge-
kilde bir yargt reformu gereklidir.

Hukukun istiinliigii ilkesi biitiin kurallartyla
hayata gecirilmelidir.

Yargi sisteminin modern ara¢ ve gerecler ile
takviyesine devam edilerek adalet hizmetlerinin
sunumunda teknolojik ilerlemelerden azami 6l¢ii-
de yararlanilmalidir.

Tirk Ticaret Kanunu, Bor¢lar Kanunu gibi te-
mel kanunlarin yenilenmesi ¢aligmalart sonuglan-
diritlmali. Magdur haklarimi koruyacak yasal dii-
zenlemeler yapilmalidir.

Yolsuzlukla etkin miicadele amaciyla bazi ka-
nunlar yiirtirliige girmistir. Ama yolsuzluk hala
kol gezmektedir. Kamu gorevlilerinin gorevlerini
yerine getirirken ayrimcilik yapmamasi, saydam-
ligin saglanmasi, vatandaslarin beklentilerinin ve
memnuniyetinin esas alinmasi gibi ilkeler getiren,
kamu gorevlilerinin uyacaklart mesleki ve etik
kurallar1 belirleyen kanun tasarisi heniiz yasalas-
mamigtir.

Yolsuzlukla miicadelede miinferit olaylar ve
yasal diizenlemelerle yetinilmeyip, konu sistemli
bir sekilde genis capta ele alinmali; yolsuzlukla
miicadelede ilgili tiim taraflarin isbirligi saglan-
mali, toplumun tiim kesimleri bu konuda biling-
lendirilmelidir. Ayrica, yolsuzluk yapanlara karsi
verilen cezalarin caydirict niteliginin artirilmasi
saglanmalidir.

KALICI VE SUREKLI BUYUME

Yukarida siralanan, sermaye hareketlerinin de-
netiminden baslayip bor¢larin yeniden yapilandi-
rilmasina uzanan ve vergi yiikii diizenlemeleriyle,
yargl reformuyla devam eden degisim zinciri so-
nucunda Tiirkiye cok elverisli bir biiylime ve ya-

tirim ortamina kavusabilir. Bir yandan diisen faiz-
ler ve azalan risklerle birlikte rant¢i ikilimin yeri-
ne iiretim iklimi, istihdam yaratacak, reel gelisme-
yi hizlandiracak bir siirece gegilir, bir yandan da
devlet, yatirimci ve sosyal karakterine yeniden ka-
vusma sansi yakalar. Biit¢enin yarisin1 bloke eden
faiz giderlerinden yapilacak tasarrufun yanisira
vergi kaciran ve vergiden kacinma ile yiikiin alti-
na girmeyenlerden saglanacak vergi artiglari, hor-
tumlanmis kaynaklarin tahsili, devlete hem yati-
rim harcamalarin1 hem de sosyal harcamalar ar-
tirma imkan1 saglar. Devlet, biitcenin yiizde 5’ine
kadar gerilemis yatirimlari yeniden canladirarak
biitiin sektorlere de canlilik sinyalleri génderebi-
lir. Tiikkenen, yipranan altyapt yatirimlarindan
baglanarak 6nemli bir kamu proje stoku yasama
gecirilebilir. Ozellikle ulastirma-haberlesme, su-
lama ve gerice yorelere doniik her tiir yatirim pro-
jeleri ile kamu kesimine yatirimci karakteri geri
kazandirilabilir. Ozellestirme teranesi ile heyeca-
m tiiketilmig KIiT leri rehabilite edici ¢aligmalar
yeniden baglatilabilir. Ozel sektoriin riskli gordii-
gii teknoloji yogun projelerde bizzat KiT’ler go-
revlendirilebilir.

Ozel sektoriin rantiyeci kimliginden siyrilip
tiretici kimligine donmesi i¢in de bir dizi 6nlem
gelistirilebilir. Istihdama, bolgesel dengeye ve do-
viz kazandirmaya katkida bulunan sektorlere se-
lektif krediler, enerji destegi, turizmde uygun ka-
musal arazi tahsisleri ile 6zel yatirimlarin tegviki-
ne hiz verilebilir. Boylesi bir yatirim ortami dog-
rudan yabanci sermaye yatirimlart icin de uygun
ikilimi yaratir.

Devlet yatirimei karakterinin yaninda "sosyal"
niteligine de yeniden kavusturulmalidir. Rantiye-
lerin hizmetindeki devletin faiz giderlerinin azal-
tilmasi ile ihmal edilen egitime, sagliga ve adale-
te daha cok biitce ayrilmali; asker-polis biitcele-
rinden sosyal biitcelere aktarmalar yapilmalidir.

Sosyal giivenlik kuruluglarinin gelirlerini artir-
mak i¢in kayith calismanin siki takipgisi olunma-
It ve sosyal giivenlik kuruluglarinin gelirlerini en
etkin bir bicimde degerlendirmelerini saglayici
diizenlemeler yapilmalidir.

MUDAFAA-I HUKUK
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